SLOVENSKA REPUBLIKA

DOPLNUJUCE UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 431/2024-51

Ustavny stid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Petra Molnéra a zo sudcov
Petra Straku (sudca spravodajca) a Cubosa Szigetiho v konani podl'a &l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatelov || GczENEE: T
I - DN DN B ostipenych URBAN

& PARTNERS s.r.0., advokatska kancelaria, Cervetiova 15, Bratislava - mestské ¢ast’ Staré Mesto,
proti postupu Okresného sudu Malacky v konani sp. zn. 32C/128/2020 (povodne sp. zn.
32C/309/2018) takto

rozhodol:
Ustavnu staznost’ stazovatel'a odmieta.

Odovodnenie:

1. Uznesenim ustavného sudu bola ustavnd staznost’ stazovatelky dorucend ustavnému suadu
16. maja 2024 a doplnena 14. oktobra 2024 odmietnutd ako zjavne neopodstatnend podla § 56
ods. 2 pism. g) zdkona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zékon o istavnom sude®).

2. Stazovatel' sa Ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 16. maja 2024 a doplnenou
21. oktobra 2024 a 13. novembra 2024 domahal vyslovenia porusenia zakladnych prav na sidnu
ochranu podla ¢l. 46 ods. 1, prerokovanie veci bez zbyto&nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky, ¢l. 36 ods. 1 a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zékladnych prav aslobod a prav
na spravodlivé sudne konanie a prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd. Tiez navrhoval prikdzat okresnému stdu
konat’ bez zbytoénych prietahov, priznat financné zadostucinenie 9 400 eur andhradu trov
konania.

3. Ustavny sud uznesenim sp. zn. PLs. US 40/2024 z29. maja 2024 spojil ustavné staznosti
stazovatel'a a stazovatel’ky na spoloéné konanie. Ustavny siid uz o Gstavnej staznosti stazovatel’ky
rozhodol uznesenim sp. zn. II. US 431/2024 z24. septembra 2024. Toto uznesenie nadobudlo



pravoplatnost’ 8. oktobra 2024. Podl'a vyroku uznesenia ustavného sudu bolo rozhodnuté len
o0 ustavnej staznosti stazovatel’ky.

4. Podl'a § 225 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak nerozhodol stid v rozsudku o niektorej Casti
predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, mdze strana do 15 dni od dorucenia rozsudku
navrhnat’ jeho doplnenie. Sid moéze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez
navrhu. Podla § 225 ods. 2 Civilného sporového poriadku doplnenie urobi sid dopiiacim
rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak sid nevyhovie navrhu strany
na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

5. Postupom podla § 225 Civilného sporového poriadku v spojeni s § 62 zdkona o Gstavnom stude
bolo potrebné doplitacim uznesenim rozhodnut aj o Gstavnej staznosti stazovatela. Oddvodnenie
uznesenia ustavného sudu stazovatel'ky sa vztahuje aj na stazovatela z dovodu, Ze obe ustavné
staznosti smerovali proti tomu istému postupu okresného stidu, z ¢oho vyplyva ich skutkovy stuvis.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 19. novembra 2024

Peter Molnar
predseda senatu



